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Mais de 91% da atividade dos vereadores de Sao Paulo
é irrelevante para a cidade.’

De um total de 3.021 projetos apresentados entre 2005 e 2008 pelos vereadores
gue se encontram em exercicio na Camara Municipal paulistana, 892 foram
aprovados; destes, apenas 206 se referiam a assuntos com impacto concreto
sobre avida e a administracdo da cidade. Os demais ou néo foram aprovados
ou, se aprovados, diziam respeito a homenagens, fixacdo de datas
comemorativas e outros assuntos irrelevantes.

A média de produtividade relevante dos vereadores foi de apenas 8,6%. ISso
significa que a taxa média de improdutividade da Casa é de 91,4%de projetos
produzidos pelos vereadores que néo tiveram impacto algum sobre a vida da
cidade.

Fechando a atencéo sobre as 892 proposicOes aprovadas, as 206 relevantes
corresponderam a 23% desse conjunto. Os demais 77% (686 projetos) tratavam
de assuntos inuteis para a coletividade.

Os vereadores paulistanos formularam um total de 1.202 projetos de
nomeacgéo de logradouros, definicdo de datas comemorativas e outras
irrelevancias. Como 686 foram aprovados, isso significa uma taxa de sucesso
de 57% para esse tipo de proposicéo. Ja para os 1.819 projetos dotados de
alguma relevancia submetidos pelos vereadores, a taxa de aprovacao foi de
apenas 11%

Em contraste, o Executivo submeteu 137 projetos de lei a Camara de
Vereadores, todos relevantes, obtendo aprovacao de 85 deles, ou seja, 62%.

Para 48 dos 55 vereadores as irrelevancias acolhidas por seus pares
superaram o0s projetos com alguma relevancia que tiveram promulgados.

Ver em www.excelencias.org.br/@pls.php a lista completa dos projetos
apresentados por cada vereador, a sua classificagdo teméatica e o texto das
proposicdes.

A Transparéncia Brasil recolhe todos os projetos apresentados pel os vereadores em exercicio em Séo
Paulo e osinclui nas fichas de cada parlamentar constantes de seu projeto Exceléncias
(www.excelencias.or g.br). Os projetos séo examinados um a um e classificados em categorias
tematicas. As categorias, por suavez, sdo divididas em duas familias. relevantes e irrelevantes.
Consideram-se irrel evantes 0s seguintes tipos de projetos de lei: homenagens a pessoas e institui¢oes,
batismo e rebatismo de logradouros, simbolos (atribuicdo de bandeiras, brasdes etc. a entes diversos),
designacado de cidades-irmas e inclusdo de datas comemorativas no calendario oficial do municipio.

! Diregso: Claudio Weber Abramo (diretor executivo). Coordenacdo: Fabiano Angélico (coordenador de

projetos). Participaram BiancaVVaz Mondo, Juliana Sakai, Rodolfo Vianna, Marcelo Issa, Renata Carone e
Rodrigo Vazquez. Colaboraram Bruno Britto e Gustavo Ferrari.
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A partir dessa classificagdo é possivel construir um indicador de relevancia da atividade de cada
vereador. Existem muitas formas de fazer isso. Optou-se por valorizar as proposi ¢oes relevantes
aprovadas, determinando-se a sua porcentagem em relacéo a todos 0s projetos apresentados por cada
vereador. 1sso produz um indice de relevancia da atividade legidativa de cada um. A tabela seguinte
traz os resultados.

Vereador relevancia Vereador relevancia
Tido Farias 27,3% Aurélio Nomura 7,4%
Roberto Tripoli 26,1% Goulart 6,7%
Atilio Francisco 21,1% Beto Custddio 6,7%
Noemi Nonato 19,6% José Rolim 6,7%
Jorge Borges 19,0% Aurelio Miguel 6,4%
Soninha 15,6% Paulo Frange 5,8%
Mara Gabrilli 14,8% Francisco Chagas 5,5%
Netinho 14,8% Adilson Amadeu 5,4%
Agnaldo Timéteo 13,3% Juscelino Gadelha 5,3%
Domingos Dissei 12,8% Milton Leite 5,3%
Ushitaro Kamia 12,8% Joao Antonio 5,0%
Carlos Alberto Bezerra Jr. 12,5% Wadih Mutran 4,9%
Claudio Prado 12,2% Natalini 4,8%
Gilson Barreto 11,6% Russomanno 4, 7%
Dalton Silvano 10,5% Abou Anni 4,7%
Chico Macena 10,0% Toninho Paiva 4,7%
Farhat 10,0% Donato 4,5%
Marta Costa 10,0% Arselino Tatto 4,3%
Claudinho 9,4% Lenice Lemos 3,6%
Celso Jatene 9,4% Carlos Apolinario 3,6%
Antonio Carlos Rodrigues 9,2% Senival Moura 3,6%
Mario Dias 8,8% José Ferreira 3,2%
Adolfo Quintas 8,5% José Américo 2,8%
Jooji Hato 8,1% Claudete Alves 2,6%
Carlos Neder 7,5% Ricardo Teixeira 2,4%
Myryam Athie 7,5% Edivaldo Estima 2,1%
Paulo Fiorilo 7,4% Eliseu Gabriel 1,8%
Ademir da Guia 1,6%

A média dos indices de relevancia legislativa dos vereadores, que pode ser tomado como o indice da
Casa, é de apenas 8,6%. Ou sgja, sob 0 ponto de vista da produtividade legislativa, 91,4% da atividade
legislativa da Camara de Vereadores de S&o Paulo ndo tem efeito sobrea comunidade.

Evidentemente, a Transparéncia Brasil exerce uma escolha ao considerar irrelevante uma proposicao
legislativa no sentido (por exemplo) de homenagear alguém com o titulo de cidaddo paulistano. A

pessoa homenageada pode, aos olhos de uma parcela da comunidade, ser amplamente merecedora da
honraria. Além disso, 0 ato simbdlico pode ter um significado que transcende a simples homenagem.
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Informagdes publicadas no projeto
Exceléncias sobre cada politico:

Historico politico e profissional;

Ocorréncias na Justica e
Tribunais de Contas;

MengGes no noticiario sobre
corrupgao publicado na imprensa
escrita;

Patrimoénio declarado a Justica
Eleitoral.

Doacdes eleitorais declaradas.

Quando a informagéo é disponivel
na Casa a que o politico pertence:

Assiduidade em sessOes plenarias e
de Comissoes;

Uso de verbas indenizatorias;
Viagens realizadas;
Diarias recebidas;

Emendas ao Orcamento (s
Congresso).

Dados agregados:

Ocorréncias na Justica e Tribunais
de Contas;

Quem falta mais;

Bancadas: Ruralistas, Evangélicos,
Concessionarios de radio e TV,
Proprietarios de escolas,
Sindicalistas, Policiais.

Variag6es patrimoniais.
Uso de verbas de gabinete.

Relacao entre doagbes eleitorais e
patriménio declarado.

Producao legislativa.

Contudo, a relevancia da homenagem para a col etividade mais ampla é questionavel — particularmente
guando as comendas, batismos de ruas e outras proposi ¢oes desse tipo constituem a maioria das
decisdes da Camara. Foi com base dessas consideracfes que se tomou a opcao de consider &las

irrelevantes.

Por outro lado, classificar um projeto de lei como “relevante”’ ndo representa um juizo arespeito de
seu mérito. Um projeto, embora “relevante” porque se refere a assunto que tem impacto sobre a
comunidade, pode ser despropositado.

Na organizacéo dos projetos de lei, eles sdo associados aos vereadores expressamente mencionados
como autores. Dessa forma, nos casos de multipla autoria, cada projeto conta nas estatisticas de todos
0s seus autores. Nos casos em que o registro de autoria € “Fulano de Tal e outros’ a proposicao é
atribuida somente ao vereador “Fulano de Ta”. Como o mesmo projeto de lei pode ser alocado amais
do que um vereador, a soma dos projetos atribuidos aos vereadores € maior do que o total dos projetos.

Ha uma categoria denominada “ Miscelanea’, que inclui: a) projetos que recaem em mais de uma das
classificagdes teméticas; b) e os que ndo recaem em nenhuma das demai's categorias.

Por fim, observe-se que, devido a posi¢ao que ocupa, de presidente da Camara Municipal, os nimeros
do vereador Antonio Carlos Rodrigues resultam distorcidos, pois ele assina (juntamente com “outros’,
designados genericamente) muitos projetos que resultam da consolidacdo de projetos de outros
vereadores. O mesmo acontece com o vereador Ricardo Tripoli, que foi presidente da Casa.

Relacéo custo/beneficio

Os resultados da producdo | egidlativa dos vereadores paulistanos colocam em questéo arelacéo
custo/beneficio da Camara de Vereadores.

A Constituicdo de 1988 prevé importantes fungdes a serem exercidas pelos vereadores. Além de
fiscalizar o Executivo municipa — ago que as Camaras Municipais de modo geral ndo fazem, porque
sao cooptadas pelo prefeito através do |oteamento da administracdo entre os partidos politicos —, 0
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vereador deve legidlar sobre tributos locais (IPTU, ISS, taxas), orcamentos anuais e plurianuais e
concessoes de servicos publicos, entre outras responsabilidades.

Para desempenhar suas funcdes, os vereadores, em particular os das grandes cidades, contam com
excelentes condicdes de trabalho. A Camara Municipa de S&o Paulo tem um corpo funcional
composto por 1.824 pessoas entre servidores concursados e “ assessores’ de vereadores, todos pagos
pelo erério para, presumivelmente, prestar assisténcia a eles no exercicio de seu mandato.

Cada legidador paulistano pode contratar até 18 assessores para povoar seu gabinete, gastando até
R$ 71,564,92 por més em salarios para essa finalidade. Com isso, e contando outros individuos que
sdo contratados pelas liderancas partidérias, pela Mesa diretoraetc., cerca de metade dos 1.824
funcionérios da Casa € nomeada pel os vereadores.

Além disso, cada um dos 55 edis paulistanos conta com uma verba de R$ 13,3 mil mensais que pode
usar para custear despesas a egadamente incorridas no exercicio do mandato.

Tais nimeros gjudam a explicar por que a Camara Municipa de So Paulo, com um or¢camento de
R$ 310 milhdes (o que significa R$ 5,64 milhbes por vereador), € uma das Casas legidativas mais
caras do mundo para o bolso do cidad&o.?

Uma das categorias de despesas pelas quais os vereadores podem ser “indenizados’ € a “contratacao
de pessoa juridica’, incluindo-se (ou a0 menos assim se imagina) especialistas para gjudar os
vereadores a melhor compreender os problemas da cidade e aformular solucdes.

No ambito de seu projeto Exceléncias (www.excelencias.or g.br), a Transparéncia Brasil recolhe esses
nUmeros e o0s apresenta nas fichas dos parlamentares retratados. De agosto de 2007 (quando a
informag&o passou a ser publicada pela Camara de S0 Paulo) ajulho de 2008 os vereadores
paulistanos reivindicaram um total de R$ 6,33 milhdes a titulo de “indenizacdo”, dos quais

R$ 651.121,58 (pouco mais de 10%) para ressarcimento de despesas com a contratacdo de pessoas
juridicas.

Predilec&o pelairrelevancia

Nada menos de 1.202 projetos propostos pel os vereadores de Sdo Paulo, ou quase 40% do total de
3.021 apresentados por eles, versavam sobre assuntos sem relevancia para avida da cidade. Diziam
respeito a concessao de medal has, titulos de “ cidaddo paulistano”, fixavam datas comemorativas
diversas, batizavam logradouros, escolas, espacos publicos e assim por diante.

Mais grave do que a elevada propor¢do dos projetos irrelevantes foi ataxa de sucesso ha promulgacéo
desse tipo de proposicéo: dos 1.202 projetos irrelevantes propostos, 686 foram aprovados (portanto,
uma eficiéncia de 57,1%). Em contraste, dos 1.819 projetos que tratavam de temas relevantes, apenas
206 (mirrados 11,3%) foram promulgados. Com isso, do total de 892 projetos de autoria dos
vereadores em exercicio que foram promulgados, 77% diziam respeito airrelevancias e apenas 23% a
assuntos com impacto navidada cidade. A distribui¢ao pelas categorias foi a seguinte:

2 Ver os estudos comparativos da Transparéncia Brasil sobre os custos do legisiativo em

www.excelencias.org.br/parlamentos.pdf, orca-legislativo.pdf e custoCasas2008.pdf.

3 Ver www.excelencias.org.br/@resumo_verbas.php.
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Relevantes

Categoria Todos Promulgados %
Miscelanea 235 34 14,5%
Salde 192 30 15,6%
Meio Ambiente 130 13 10,0%
Imoveis/Edificagbes/Zoneamento 128 7 5,5%
Comércio 126 12 9,5%
Transito 104 10 9,6%
Deficientes 92 12 13,0%
Educacéo 76 10 13,2%
Defesa Civil/Seguranca 70 4 5,7%
Servidor Publico 70 1 1,4%
Transporte Publico 65 3 4,6%
Cultura 58 16 27,6%
Assuntos da Camara 53 5 9,4%
Crianca e Adolescente 50 10 20,0%
Idosos 41 5 12,2%
Tributos 38 5 13,2%
Cidadania 36 5 13,9%
Alimentos/Nutri¢céo 31 3 9,7%
Esporte 27 3 11,1%
Vias Publicas 27 2 7,4%
Publicidade 26 2 7,7%
Utilidade Publica 26 4 15,4%
Animais 22 4 18,2%
Emprego 21 2 9,5%
Subprefeituras 21 0 0,0%
Contas Publicas 17 1 5,9%
Cultos Religiosos 13 0 0,0%
Mulher 13 2 15,4%
Totais 1819 206 11,3%
Irrelevantes

Categoria Todos Promulgados %
Batismo de Logradouros 648 229 35,3%
Homenagens 379 346 91,3%
Datas Comemorativas 147 104 70,7%
Cidades Irmas 16 2 12,5%
Simbologia 12 5 41,7%
Totais 1202 686 57,1%

O exame das proposi ¢des submetidas por cada vereador (tenham sido ou ndo aprovadas) revela
marcada predilecdo por assuntos sem importancia. Nove vereadores apresentaram mais projetos
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irrelevantes do que proposicdes relevantes. De todos os 55 vereadores, sd um (Jorge Borges) deixou
de apresentar projetos irrelevantes.

L evando-se em conta SO 0s projetos aprovados, a predilecdo pelairrelevancia da Casa mostra-se ainda
mais marcada nos nimeros de cada parlamentar. Verifica-se que para 45 dos 55 vereadores, a
quantidade de projetos Uteis aprovada foi menor do que ados inlteis. Para 21 deles ataxa de
irrelevancia aprovada situou-se acima do patamar dos 80%. A lista completa dos autores, ordenada em
ordem decrescente pela porcentagem dos projetos irrel evantes aprovados, € a seguinte:

Vereador Apresentados . Promulgados :
Relevantes Irrelevantes %iirrel | Relevantes Irrelevantes %irrel
Ademir da Guia 38 26 40,6% 1 14 93,3%
Edivaldo Estima 32 16 33,3% 1 11 91,7%
José Américo 26 10 27,8% 1 88,9%
Ricardo Teixeira 25 16 39,0% 1 8 88,9%
Eliseu Gabriel 37 20 35,1% 1 8 88,9%
Toninho Paiva 48 80 62,5% 6 44 88,0%
Natalini 24 39 61,9% 3 18 85,7%
Arselino Tatto 28 18 39,1% 2 12 85,7%
José Ferreira 20 43 68,3% 2 12 85,7%
Milton Leite 7 12 63,2% 1 5 83,3%
Senival Moura 14 14 50,0% 1 5 83,3%
Russomanno 87 40 31,5% 6 29 82,9%
Paulo Frange 46 23 33,3% 4 18 81,8%
Wadih Mutran 53 28 34,6% 4 18 81,8%
Juscelino Gadelha 35 22 38,6% 3 13 81,3%
Abou Anni 49 15 23,4% 3 13 81,3%
Donato 44 23 34,3% 3 13 81,3%
Celso Jatene 19 13 40,6% 3 12 80,0%
Adolfo Quintas 18 41 69,5% 5 20 80,0%
José Rolim 6 9 60,0% 1 4 80,0%
Carlos Apolinario 21 7 25,0% 1 80,0%
Joéo Antonio 22 18 45,0% 2 7 77,8%
Antonio Carlos Rodrigues 64 88 57,9% 14 48 77,4%
Claudinho 36 49 57,6% 8 26 76,5%
Myryam Athie 35 32 47,8% 5 16 76,2%
Aurelio Miguel 57 21 26,9% 5 16 76,2%
Aurélio Nomura 64 31 32,6% 7 22 75,9%
Beto Custodio 29 16 35,6% 3 8 72,7%
Francisco Chagas 38 17 30,9% 3 72,7%
Claudete Alves 121 31 20,4% 4 10 71,4%
Jooji Hato 29 8 21,6% 3 70,0%
Lenice Lemos 68 15 18,1% 3 70,0%
Chico Macena 31 9 22,5% 4 69,2%
Carlos Alberto Bezerra Jr. 27 13 32,5% 5 11 68,8%
Domingos Dissei 24 15 38,5% 5 10 66,7%
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Vereador Apresentados . Promulgados :
Relevantes Irrelevantes %iirrel | Relevantes Irrelevantes %irrel
Gilson Barreto 22 21 48,8% 5 10 66,7%
Dalton Silvano 15 4 21,1% 2 4 66,7%
Mario Dias 24 10 29,4% 3 6 66,7%
Adilson Amadeu 84 27 24.3% 6 12 66,7%
Ushitaro Kamia 27 51 65,4% 10 18 64,3%
Goulart 81 38 31,9% 8 14 63,6%
Marta Costa 33 7 17,5% 4 6 60,0%
Farhat 71 29 29,0% 10 14 58,3%
Noemi Nonato 29 17 37,0% 9 11 55,0%
Soninha 31 14 31,1% 7 8 53,3%
Roberto Tripoli 32 14 30,4% 12 12 50,0%
Atilio Francisco 13 6 31,6% 4 4 50,0%
Netinho 22 5 18,5% 4 4 50,0%
Agnaldo Timéteo 31 14 31,1% 6 6 50,0%
Claudio Prado 42 7 14,3% 6 6 50,0%
Carlos Neder 32 8 20,0% 3 3 50,0%
Paulo Fiorilo 48 6 11,1% 4 4 50,0%
Tido Farias 9 2 18,2% 3 1 25,0%
Mara Gabrilli 25 2 7,4% 4 1 20,0%
Jorge Borges 21 0,0% 4 0,0%

Campedes por assuntos

Homenagens. Trata-se de projetos que propunham a concessdo de medal has e diplomas, bem como a
atribuicado de titulos de cidad&o paulistano aindividuos diversos. Os mais prolificos nessa area
foram (mostram-se também o total de projetos de lei propostos por eles e o porcentua do

assunto sobre o total):

Vereador Homenagens  Todos %

Claudete Alves 13 152 8,6%
Ushitaro Kamia 11 78 14,1%
Wadih Mutran 10 81 12,3%
Celso Jatene 9 32 28,1%
Natalini 9 63 14,3%
Myryam Athie 9 67 13,4%
Aurelio Miguel 9 78 11,5%
Adilson Amadeu 9 111 8,1%
Goulart 9 119 7,6%
Toninho Paiva 9 128 7,0%
Antonio Carlos Rodrigues 9 152 5,9%
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Exemplos

O Projeto de Decreto Legidativo n° 2/2005, de autoria de Claudete Alves, propunha
homenagem a ginasta Daiane dos Santos (promulgado). Ja o vereador Ushitaro Kamia sugeria,
em dois projetos consecutivos (80/2006 e 81/2006), homenagear a associacdo Okinawa.

Batismo de logradour os. Classificam-se nesta classe de irrelevancia legidativa os projetos que
sugeriam nomes alogradouros aindando batizados, bem como a substitui¢éo de nomes tanto de
logradouros quanto de espacos publicos, escolas e assim por diante. Emboraruas precisem ter
denominacdes, dtas concentraces de projetos de lei destinados aisso podem indicar uso
eleitoreiro, umavez que pessoas e familias que interessem eleitoralmente ao vereador séo
homenageadas a partir dos nomes de ruas e avenidas. Ademais, caso o vereador tenha
formalizado um nimero razoavel de propostas relevantes para areas como salide, educacao,
seguranca e transito, o porcentual de projetos do assunto “batismo” resultara pequeno em
confronto com o conjunto de proposi ¢des apresentadas.

Vereador Batismos Todos %

Antonio Carlos Rodrigues 70 152 46,1%
Toninho Paiva 59 128 46,1%
Ushitaro Kamia 35 78 44,9%
José Ferreira 34 63 54,0%
Claudinho 29 85 34,1%

Exemplos

Entre os projetos sobre nomes de |ogradouros, ha duas propostas, no mesmo ano, para
homenagear o humorista Ronald Golias: uma de autoria de Russomanno (PL 630/2005,
aprovado), e outra de Agnaldo Timéteo (678/2005). O mesmo Agnaldo Timéteo, no Projeto de
Lei n° 827/2007 de 05/12/2007, prop0s alterar a denominagdo da Rua ltapaiuna, CADLOG
66669-9, no distrito de Vila Andrade, para Rua Jurado Pedro de Lara

Simbologia. Esta categoria engloba propostas que versam sobre a criacéo de bandeiras e hinos que
celebrem as exceléncias de um bairro ou regido, o uso de brasdo e de outras simbologias.

Vereador Simbologia  Todos %

Myryam Athie 3 67 4,5%
Ademir da Guia 1 64 1,6%
Adolfo Quintas 1 59 1,7%
Agnaldo Timoteo 1 45 2,2%
Claudinho 1 85 1,2%
Eliseu Gabriel 1 57 1,8%
Goulart 1 119 0,8%
José Ferreira 1 63 1,6%
Toninho Paiva 1 128 0,8%
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Exemplo.

Um dos trés projetos apresentados pela vereadora Myryam Athié nessa categoria propunha
oficializar abandeirado distrito da Agua Rasa (PL 50/2007, promulgado).

Cidade-irma. Projetos de lei que sugerem que a cidade de Séo Paulo sgja“irma
0 que, em tese, fomentaria a formulacdo de projetos conjuntos.

de outro municipio,

Vereador Cidade-irma Total %

Claudete Alves 6 152 3,9%
Antonio Carlos Rodrigues 1 152 0,7%
Claudinho 1 85 1,2%
Farhat 1 100 1,0%
Goulart 1 119 0,8%
Juscelino Gadelha 1 57 1,8%
Marta Costa 1 40 2,5%
Myryam Athie 1 67 1,5%
Natalini 1 63 1,6%
Roberto Tripoli 1 46 2,2%
Toninho Paiva 1 128 0,8%
Ushitaro Kamia 1 78 1,3%

Exemplos.

Seis projetos da vereadora Claudete Alves propunham que S&o Paulo fosse declarada cidade-
irméa de Chicago (EUA), Santiago de Cuba, Caracas (Venezueld), La Paz (Bolivia), Nairébi
(Quénia) e Bulawayo (Zimbébue). Teve sucesso com Chicago.

Datas comemor ativas. A categoriainclui dedicar um dia (ou uma semana) a algum tema. Ndo foram
incluidos como irrelevantes os projetosde lei que tratavam de campanhas relativas a salide e a
educagdo e os que detalhavam as atividades a serem desenvolvidas pela administragéo
municipal nas datas em questéo.

Datas

Vereador T T Total %

Russomanno 13 127 10,2%
Claudinho 10 85 11,8%
Goulart 10 119 8,4%
Natalini 9 63 14,3%
Toninho Paiva 9 128 7,0%

Exemplos.
Datas dedicadas a oficios:
PL n°822/07 Diado Atletade Sinuca e Bilhar (Farhat) — promulgado.
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PL n°809/07 DiadaMulher do Samba Paulistano (Claudete Alves)
PL n°506/07 Diado Jornalistade Bairro (Myryam Athié) — promulgado.

PL n° 613/07, 435/07, 424/07, 668/06  Dias do Sommelier, do Endfilo, do Endlogo e do
Barista (Russomanno) — promulgados.

PL n° 76/06 Dia do Desbravador (Antonio Carlos Rodrigues) — promulgado.
PL n°640/06 Diados Jipeiros (Aurélio Miguel).

Datas dedicadas a minorias, animais, manifestacfes artisticas etc.:

PL n°537/07 Diado Ando (Antonio Carlos Rodrigues) — promulgado.

PL n° 52/07 Diado Céo Amigo (Claudinho de Souza)

PL n°261/07 Diado Grito de Carnaval Reggae (Adolfo Quintas) — promulgado.
PL n° 127/05 Dia Mundia da Aquarela (Aurélio Nomura) — promulgado.

PL n°58/05 DiaMunicipa daMusica Eletronica (Soninha) — promulgado.

PL n° 268/05 Diado Esporte de Dardo (Adolfo Quintas) — promulgado.

PL n°294/05 Diado Orgulho Heterosexual (Carlos Apolinério)

Contra-exemplos. Os seguintes projetos de lei exemplificam propostas que incluem datas
comemorativas mas gque foram consideradas r elevantes, porque especificam o qué a
administracdo faria em caso de aprovacdo dalei municipal:

PL n° 233/07 Autor: Agnaldo Timateo : Institui no &mbito do municipio de S&o Paulo o dia
municipal do Mutirdo de Limpeza, a ser realizado, anualmente, no dia 20 de novembro, Diada

Consciéncia Negra e da outras providéncias. Art. 2° O Poder Publico municipal estimulara,

através de campanha institucional, o amplo envolvimento da populacdo na comemoragéo da
data de que trata esta lei, para agcdo civica, individual ou coletiva, de natureza voluntéria e ndo

remunerada, voltada para a conservacdo da cidade através da limpeza de logradouros publicos e
de propriedades privadas, sobretudo de terrenos baldios, arestauracdo, o conserto e a pintura de
fachadas, 0 apagamento de inscricoes e pichagdes, entre tantas atividades possiveis para manté-

lalimpa e embelezada, de modo a aumentar a qualidade de vida de seus habitantes.

PL n° 7/06 Autor: Russomanno : Institui a Semana Monteiro Lobato de Literatura | nfantil

no Calendario de Eventos Oficiais no ambito municipal e da outras providéncias. Art. 2°- A

semana incentiva a apresentacdo de pegasteatrais, leitura de obras de Monteiro Lobato e outros

autores infantis, poesias, além de outras atividades intelectuais. Promulgado.

PL n°428/05  Autora: Soninha: Institui a Semana Municipa de incentivo a doagdo de
medula 6ssea e da outras providéncias. § 2° Durante a“Semana Municipal de Incentivo a

Doaco de Medula Ossea’ serdo promovidas palestras, cursos e outras atividades que ressaltem

aimportancia da doacéo de medula éssea, em escolas, parques e unidades de salide.
Promulgado.
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Projetosrelevantes

A Transparéncia Brasil definiu como relevantes projetos incluidos em 29 categorias teméticas. A essas

junta-se uma trigésima, Miscelanea, que abriga 0s que ndo se enquadram nas anteriores ou se
classificam em mais do que uma categoria:

Alimentos/Nutricdo, Animais, Assuntos da Camara, Cidadania, Comércio,
Contas Publicas, Crianca e Adolescente, Cultos Religiosos, Cultura, Defesa
Civil/Seguranga, Deficientes, Educacdo, Emprego, Esporte, |dosos,

Imovei gEdificacbes/Zoneamento, Meio Ambiente, Mulher, Publicidade, Salde,
Servidor Publico, Subprefeituras, Tombamento, Transito, Transporte Publico,
Tributos, Turismo, Utilidade Publica, Vias Publicas, Miscel&nea.

As tabel as seguintes trazem os cinco vereadores que se destacaram em algumas das categorias
consideradas relevantes.

Vereador Educacdo Todos %
Claudete Alves 13 152 8,6%
Beto Custodio 6 45 13,3%
Paulo Fiorilo 6 54 11,1%
José Américo 4 36 11,1%
Vereador Saude Todos %
Claudete Alves 14 152 9,2%
Lenice Lemos 11 83 13,3%
Toninho Paiva 11 128 8,6%
Carlos Neder 10 40 25,0%
Adilson Amadeu 10 111 9,0%
Marta Costa 10 40 25,0%
Vereador D;;gﬁ?aiiggl Todos %
Russomanno 11 127 8,7%
Lenice Lemos 4 83 4,8%
Ademir da Guia 4 64 6,3%
Goulart 4 119 3,4%
Donato 4 67 6,0%
Vereador Trsgslpi)gcr)te Todos %
Donato 6 67 9,0%
Abou Anni 6 64 9,4%
Adilson Amadeu 5 111 4,5%
Goulart 4 119 3,4%
Toninho Paiva 4 128 3,1%
Noemi Nonato 4 46 8,7%
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Lacunas

E notdrio que a administracio do municipio é afetada por sérios problemas de ineficiénciae
corrupgdo. Um diagnostico aprofundado a respeito, realizado em 2002 no ambito de uma parceria
entre o Banco Mundial, a Prefeitura e a Transparéncia Brasil, revel ou a presenca de sérias
vulnerabilidades aintegridade da relacdo entre a administracéo da cidade e a comunidade (ver em
www.transparencia.or g.br/docs/PM SP.pdf).

A despeito do quadro preocupante revelado por esse e por outros levantamentos, e apesar da eclosdo

periddica de escandal os envolvendo diferentes aspectos da administragdo, os vereadores paulistanos

parecem ndo se preocupar com a correcdo dos problemas ou com a criagdo de melhores condices de
integridade no gerenciamento da cidade.

Dos 3.021 projetos apresentados pel os vereadores paulistanos desde o inicio da atual legislatura,
nenhum menciona as palavras “ corrup¢ao” ou “propina’ e em apenas trés aparece a expressao
“improbidade” — dois deles de passagem. A excecdo foi o PL 359/2005, de 08/06/2005, de autoria de
Tido Farias, que tornaobrigatério o afastamento de funcionério publico que exerca cargo de confianca
e que venha a ser réu em acdo pena aceita pelo poder judiciario, em virtude da prética de atosde
improbidade. O projeto ndo foi aprovado.

A “transparéncia’ dos procedimentos € mencionada em alguns projetos, mas em apenas trés (todos de
Carlos Neder, e nenhum aprovado) se especificam mecanismos para implementéla: Projeto de Lei n°
381/2007 de 24/05/2007, que dispbe sobre a criagcdo do Portal Controle Pablico no Tribunal de Contas
do Municipio; o PL 508/2007 de 02/08/2007, que dispde sobre a criagdo do Portal da Cidadania no
portal eletrénico da Prefeitura; e o Projeto de Resolugdo n° 10/2007 de 18/04/2007, que cria 0 Sistema
de Transparéncia do Legislativo (STL), com os objetivos de prestar contas e facilitar o acesso as
informagdes referentes aos gastos realizados pelo parlamento.
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